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Anlage beglaubigt

Von: Rechtsanwaltskanzlei Appelt
An: An besagte Rechtsanwaltskanzlei W. in Wiesbaden
Cc: An besagte US-Bank
RA Appelt (28. Médrz 2 FCU ./. "Mandantin"; Datenauskunft; Unter: ng jeder
Betreff: Datenweitergabe, Vernichtung/Archivierung,...
Samstag, 28. Marz 2020 13:45:21
Datum: Hoch
Dringlichkeit: Vertraulich

Vertraulichkeit:

Sehr geehrter Herr Kollege A. (von besagter RA-Kanzlei aus Wiesbaden),

vielen Dank fiir Ihr Schreiben mit Datum vom 27. Mérz 2020 dessen Zugang wir Thnen hiermit gerne
bestitigen, dessen Inhalt wir jedoch in weiten Teilen sowohl in sachlicher als auch in rechtlicher Hinsicht
begriindet bestreiten; ebenso Ihre ungerechtfertigten Auslegungen des von uns Geschriebenen, gegen die wir
uns ausdriicklich verwehren. Soweit wir uns das explizite Eingehen auf einzelne Punkte ersparen, gelten diese
als ausdriicklich bestritten, weil es sich entweder um bloBe Unterstellungen handelt, Sie sich die Frage selbst
leicht beantworten konnten, oder sie fallbezogen schlicht irrelevant und/oder offensichtlich unrichtig sind.

1. Trotz Kenntnisnahme unserer ausgefiihrten 6 Punkte zum (bedingt) vorsitzlichen Handeln Threr Kanzlei, bzw.
von RA M., in unserem Schreiben vom 26. Mirz 2020 behaupten Sie noch immer, Thre Kanzlei hitte sich
datenschutzrechtlich korrekt verhalten.

1.1 Ohne Vorwarnung und/oder nachtriagliche Mitteilung verlasst RA M. die zwischen uns seit Monaten
verwendeten Kommunikationswege (bekannte E-Mail-Adresse und Telefonnummer),

1.2 wihlt — statt der ihm bekannten Telefonnummer — eine vollig andere Telefonnummer an, (Thre gemachten
Angaben hierzu sind zudem widerspriichlich, vgl. das Schreiben von RA M. vom 24. Mirz 20);

1.3 holt dort keine verifizierte Information tiber die Identitdt des Unterfertigenden ein und/oder dariiber, ob die
angeblich angerufene Stelle unsere Mandantin vertritt, und

1.4 sendet dann hochsensible Daten, sowie Sach- und Rechtsausfithrungen von unserer Mandantin an eine
wildfremde Stelle, und

1.5 informiert uns hieriiber nicht, weder per E-Mail, noch iiber die ihm bekannte Telefonnummer, und

I. 6 hiillt sich mit diesem Geschehen auch weiterhin in Schweigen, obwohl wir die wirtschaftliche
Dringlichkeit eines Handelns fiir unsere Mandantin — auch nach dem Schreiben vom 28. Jan. 20 - wiederholt
ihm gegeniiber sehr deutlich zum Ausdruck gebracht haben.

Ergénzend verweisen wir auf die bereits erwahnten 6 Punkte zum (bedingt) vorsétzlichen Handeln gemél
unseres Schreibens vom 26. Mérz 2020.

Und Sie verlangen von uns eine Entschuldigung!?, von uns!?

Herr Kollege A., unter Bezugnahme auf die genannten Punkte lehnen wir dies ab.

Zudem weisen wir Sie darauf hin, dass wir kein be A-Postfach unterhalten miissen, dass es in Miinchen einen
Rechtsanwalt Bernd Appelt gibt, sowie auf die von Ihnen selbst angefiihrte Tatsache, vgl. Thr Schreiben, dass
ich Axel Bernd Appelt heifle, was ein weiterer gewichtiger Grund fiir Sie hétte sein miissen, keinesfalls ohne
weitere Nachpriifung hochsensible Daten unserer Mandantin an das von Thnen unter Auf3erachtlassung jeglicher
gebotenen Sorgfalt ausgewdéhlte beA-Postfach zu versenden. Auch konnen die Angaben des Kollegen M.
keinesfalls stimmen, dass er unter Angabe des (vollstindigen) Namens des Unterfertigenden und Angabe
unserer Kanzlei-PLZ "unser" beA-Postfach ermittelt hétte. Die Kanzlei-PLZ des Kollegen "Bernd Appelt" in
Miinchen, unterscheidet sich von der Unseren vollstidndig, weshalb schon insoweit Thre Angaben nachweisbar
unwahr sind. Dass die beA-Recherche also wie vom Kollegen M. in seinem Schreiben vom 24. Mirz 20
behauptet erfolgt wire, ist somit nachweisbar gleichfalls unwahr, was uns veranlasst Sie und den Kollegen M.
an die bestehende Wahrheitspflicht zu erinnern. Geben Sie doch bitte einfach mal meinen Namen und/oder
unsere Kanzlei-PLZ im beA-Register ein. Da wird sicherlich nicht "unser" beA-Postfach angezeigt, welches
sowieso nicht existiert. Auch darf sich kein Rechtsanwalt damit begniigen, nach der Eingabe eines beliebigen
Namen, z.B. "Rolf Meier in Berlin" einfach auf "senden" zu driicken, einfach weil die Moglichkeit einer
Namensgleichheit von Anwilten nicht ausgeschlossen werden kann. Wenn Sie also behaupten sich auch nur
annédhernd korrekt und/oder unter Beachtung der obliegenden Sorgfaltspflichten hinsichtlich der Daten unserer
Mandantin verhalten zu haben, so ist dies nachweisbar unwahr, Herr Kollege A..

II. Dass Ihr Partner RA M. sich anwaltlich fiir die SFCU nicht durch Vorlage einer anwaltlichen Vollmacht
bestellt hat wissen Sie.

II. Dass Ihr Partner RA M. trotz der ihm wiederholt mitgeteilten wirtschaftlichen Dringlichkeit des Falles
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(drohende Uberschuldung des Nachlasses nach Annahme der Erbschaft), welche eine enge Abstimmung und ein
ziigiges Handeln erforderten, einfach verstummend abgetaucht ist, und vor und nach seinem Schreiben vom 28.
Jan. 20 auf unsere Schreiben nicht geantwortet hat, wissen Sie.

Umgekehrt fithlen wir uns stets der Wahrung der Interessen unserer Mandantin verpflichtet, weshalb wir es nicht
zulassen konnen, dass infolge des verstummenden Verzogerungsverhaltens Thres Partners RA M. existenzielle
Nachteile zulasten unserer Mandantin eintreten. Auch hieriiber war Thr Partner RA M. vor und nach seinem
Schreiben vom 28. Jan. 2020 informiert. Und dennoch verweigerte er fortgesetzt jedes konstruktive Mitwirken,
was librigens eine erklarte Leitlinie auch der SFCU ist, da sich die USA insgesamt besser um ihre Truppen und
Soldaten kiimmern wollen.

IV. Natiirlich sind wir iiber die Moglichkeit einer Erbscheinbeantragung auf dem Biirowege mittels Notar
informiert. Wie Thnen vielleicht bekannt, haben jedoch viele Notariatsbiiros corona-bedingt geschlossen,
weshalb dies in der Zwischenzeit nicht veranlasst werden konnte. Wie bereits an anderer Stelle ausgefiihrt,
werden wir, bzw. unsere Mandantin dies unverziiglich nachholen.

Zugleich entnehmen wir Threm Schreiben, dass Sie es trotz unserer wiederholten Schreiben und der
aufgezeigten wirtschaftlichen Dringlichkeit fiir unsere Mandantin seit nunmehr gut 2 Wochen unterlassen haben
einmal den Horer in die Hand zu nehmen um sich unter den gegebenen Corona-Umstidnden wenigstens vom AG
Erding unsere gemachten Angaben bestétigen zu lassen.

Und Sie appellieren an Kollegialitit?

Dies alles belegt doch tiberdeutlich, dass Sie die [hnen wiederholt erlduterte wirtschaftliche Dringlichkeit des
Falles fiir unsere Mandantin vollig auleracht lassen, ja die Bearbeitung nach unserer Wahrnehmung geradezu
bewusst wirkend verschleppen. Doch dies gestatten die allgemein obliegenden Sorgfaltspflichten weder der
SFCU-Bank noch Thnen.

V. Wir haben Sie Namens und im Auftrag unserer Mandantin nochmals dringend aufzufordern alle von uns
schriftlich bereits genannten Nachweise tiber Empfang, Vernichtung und Nichtweitergabe der Daten unserer
Mandantin durch die von Thnen gewahlte Empfangerstelle unverziiglich beizubringen und uns vorzulegen.

VI. 1 Ihr Verhalten belegt iiberdeutlich, dass Sie keinerlei Einsicht in das zulasten unserer Mandantin
begangene Unrecht zeigen, weshalb wir weiterhin von einer hohen Wiederholungsgefahr beziiglich der
Neuversendung von Daten unserer Mandantin an irgendwelche Dritten ausgehen miissen, was in Summe eine
vollige Unzumutbarkeit fiir unsere Mandantin begriindet, ihre Bankangelegenheiten gegeniiber der SFCU mit
Thnen als mittelnde Kanzlei zu erledigen.

Sollte auch Herr von S. die Erfiillung der berechtigen Bankanliegen unserer Mandantin — unter ausdriicklicher
Nichteinbeziehung Ihrer Kanzlei — ablehnen, werden wir all dies gegeniiber der SFCU, natiirlich in sachlich
korrekter Weise, nochmals im Detail darstellen und erldutern.

Wir werden zudem die SFCU-Bank anweisen, keinesfalls Daten unserer Mandantin an Thre Kanzlei
weiterzureichen.

VI. 2 Sie scheinen einfach nicht begreifen zu wollen, dass es nach dem Geschehenen unserer Mandantin
unmoglich-, und zudem gegen deren erkldrten Willen nicht zugemutet werden kann, dass die
Rechtsanwaltskanzlei W. (aus Wiesbaden) nochmals die Herrschaft iiber ihre Daten erlangt, da unsere
Mandantin - angesichts Threr fortgesetzt dokumentierten Uneinsichtigkeit in die von Thnen begangenen Fehler -
ja dann wieder mit einer Versendung ihrer hochsensiblen Daten an unbefugte Dritte rechnen muss.

Ab welcher Anzahl von Datenschutzverstoflen hielten Sie denn, Herr Kollege A., eine Unzumutbarkeit fiir
gerechtfertigt? Ab 3, 5, oder gar 10 DatenschutzverstoBen?

Unsere Mandantin ist ein Mensch!, Herr Kollege A.. Und dieser Mensch hat das Vertrauen in Thre
Datenschutz-Handhabung (und Professionalitdt) angesichts des Geschehenen und Threr dokumentierten
Uneinsichtigkeit endgiiltig und begriindet verloren, welche ja zudem objektiv zweifelsfrei belegt ist. Zudem
koénnen wir unsere Mandantin doch nicht zu einer Zusammenarbeit mit Thnen zwingen, die ja nun wirklich
wiederholt weder konstruktiv noch professionell verlaufen ist.

Sie lieferten und liefern uns einfach keine verniinftigen Argumente dafiir.

VII. Da Sie unseren Vorschlag mit Schreiben vom 26. Mérz 2020 augenscheinlich ablehnen, fordern wir Sie
Namens und im Auftrag unserer Mandantin dazu auf:

1.  Uns samtliche Daten zu nennen, welche Sie, also Thre Kanzlei, beziiglich unserer Mandantin vorliegen
haben; und

2. All diese Daten unserer Mandantin unverziiglich zu 16schen, sodass hinsichtlich der so reduzierten Daten
unserer Mandantin allein nur noch der Archivierungszweck, aber kein unmittelbarer Zugriff hierauf mehr
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moglich ist, bzw. garantiert wird.
3. Und es ab sofort zu unterlassen, Daten unserer Mandantin zu erheben, zu verarbeiten, etc., und/oder an
Dritte weiterzureichen.

VIII. Da Sie unseren durchaus angemessenen und verniinftigen Vorschlag geméfl Schreiben vom 26. Mérz 20
offensichtlich ablehnen, unsere Mandantin jedoch unzweifelhaft die bereits wiederholt formulierten Anspriiche
gegen die SFCU hat, werden wir uns somit direkt an die SFCU wenden, dieser mitteilen, dass aufgrund des von
Ihnen begangenen Datenschutzskandals und Threr gezeigten Uneinsichtigkeit es unsere Mandantin
unwiderruflich ablehnt und es ihr auch nicht weiter zugemutet werden kann, dass sie ihre Daten weiterhin iiber
die Rechtsanwaltskanzlei W. laufen ldsst.

Zudem werden wir der SFCU sachlich mitteilen, dass Sie sich — trotz der geschilderten Umstdnde - unserem ja
nun wirklich konstruktiven und angemessenen Vorschlag gemall 26. Méarz 2020 verweigert haben und sich
hinsichtlich des Geschehenen — u.a. belegbar durch Ihr Schreiben — fortgesetzt uneinsichtig zeigen. Eine
Zumutbarkeit fiir unsere Mandantin ist auch deshalb nicht gegeben, da Sie, auch nach Tagen einer [hnen
moglichen Besinnung, keinerlei Einsehen in Thre Tat zeigen und haben, und schon allein deshalb eine
Wiederholungsgefahr gegeben ist.

Und sollte Herr von S. gleichfalls unserem gemachten Vorschlag nicht ndhertreten wollen, werden wir unter
natiirlich sachlich-korrekter Beschreibung des Geschehenen bei der SFCU-Zentrale um einen anderen
Ansprechpartner bitten, welcher bankseitig die Anspriiche unserer Mandantin beziiglich der SFCU-Bank
erfiillen wird.

Unsere Mandantin wird also so oder so die ihr zustehenden Anspriiche erfiillt bekommen.

Herr Kollege A.; aufgrund des Geschehenen, der verstdndlichen Weigerung unserer Mandantin und infolge Ihrer
fortgesetzten Uneinsichtigkeit in IThr — unserer Auffassung nach — (bedingt) vorsatzliches Handeln zulasten
unserer Mandantin, konnen wir tiberhaupt nicht anders vorgehen!

Es wire ggf. Thr Geschiftsgebaren, wenn Sie unter solchen Umstdnden Thre Mandantschaft dennoch in eine
Zusammenarbeit mit ,,einem solchen Gegeniiber” versuchen wiirden zu zwingen.

Wir gehen mit unseren Mandanten nicht so um.

Infolge der Ablehnung unseres Vorschlages betrachten wir somit die Kommunikation mit Thnen als beendet,
und werden ab sofort nur noch Schreiben beantworten, welche direkt von der SFCU stammen, und/oder den von
uns als Nachweise/Entschuldigung, etc. benannten Inhalt aufweisen, UND auch in der Betreftzeile so
gekennzeichnet sind.

Wir bitten um entsprechende Beachtung, verbunden mit dem Hinweis, dass wir unter den gegebenen
Umstédnden Schreiben ohne diese Betreffzeile, Inhalt, etc. von Thnen nicht langer bearbeiten kénnen.

Da Sie so frei waren sich bereits an die RAK zu wenden, teilen wir Thnen mit, dass wir kein Problem damit
haben und im Bedarfsfall selbst davon Gebrauch machen werden, die zwischen uns diesbeziiglich gewechselte
Korrespondenz der jeweils zustédndigen RAK zu libermitteln.

Mit freundlichen kollegialen Griilen B. Appelt

Erginzend weisen wir darauf hin, dass unsere Kanzlei selbst unter corona-bedingten Einschrédnkungen stand
und steht, was sowohl personelle, technische und terminliche Auswirkungen hatte und hat.

Versand nach Diktat

Falls Sie iibrigens einen Datenaustausch auf Basis einer asynchronen Verschliisselung wiinschen, bieten wir
Thnen diese Moglichkeit auf GPG-Basis natiirlich gleichfalls gerne an. Bitte beachten Sie, dass wir ohne den
Einsatz eines asynchron verschliisselten Datenaustausches den unberechtigten Zugriff Dritter nicht ausschlieBen
konnen, weshalb wir fiir diesen Fall keine Haftung iibernehmen konnen.

Diese E-Mail einschlieBlich evtl. angehéngter Dateien enthélt vertrauliche und/oder rechtlich geschiitzte
Informationen, welche dem Berufsgeheimnis unterliegen. Wenn Sie nicht der richtige Adressat sind und Sie
diese E-Mail irrtiimlich erhalten haben, diirfen Sie weder den Inhalt dieser E-Mail nutzen noch diirfen Sie die
evtl. angehéngten Dateien 6ffnen und auch nichts kopieren oder weitergeben/verbreiten. Bitte verstdndigen Sie
den Absender und 16schen Sie diese E-Mail und evtl. angehéngte Dateien umgehend. Vielen Dank!

This email and all attachments are intended only for the confidential use of the individual to whom it is
addressed. This email may also be legally privileged. If you are not the intended recipient of this message, any
use, dissemination, distribution or copy of this email message or its attachments is prohibited. If you have
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received this email message in error, please notify us immediately, and delete this message and its attachments
permanently from your system. Thank you!

65185 Wiesbaden
Tel: 0611/xxxxx

Fax: 0611/xxxxx

info@Besagte RA-Kanzlei W..de

www.Besagte RA-Kanzlei W aus Wiesbaden.

Hinweis:





